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|) Propositos de la unidad curricular

La unidad curricular aporta los saberes disciplinarios de base en € é&rea de la Sociologia paa
d desarrollo de un entendimiento profundo de la sociedad rura desde distintos enfoques
tedricos, enfatizando en los principales actores sociales del medio rura uruguayo,
tradicionales y nuevos actores, y profundizando en la caracterizacion socia de log/las
agricultores familiares, su distribucién territorial y su contribucién a desarrollo agropecuario
nacional. El abordaje de las dindmicas sociales propias de la agricultura familiar y los
elementos metodologicos aportados por la unidad, son fundamentales para la actuacion
profesional responsable y contextualizada, tanto a nivel de los predios familiares y sus

sistemas productivos como en sus organi zaciones.

I1) Resultados de aprendizaje

1. ldentificalas principales corrientes sociol6gicas clasicas y las teméticas abordadas por
la Sociologia Rural en € Uruguay para € andlisis de las dindmicas sociaes de la
Agricultura Familiar.

2. Andliza los principales actores sociales en € medio rural y la importancia socio-
econdémica de la agricultura familiar para valorar las respectivas contribuciones en €l
contexto nacional, desde una perspectiva que promueve la sostenibilidad y el cuidado

de los recursos natural es.

[11) Saberes estructurantes de la unidad curricular

1. CORRIENTESSOCIOLOGICASCLASICASY SOCIOLOGIA RURAL
2. ACTORESSOCIALESEN EL MEDIO RURAL



V) Desglose analitico de los saber es estructurantes

Saberes Saberes Asociados Saberes de profundizacion
Estructurantes
Corrientes Lasteoriasclésicasy sus | Origen de la sociologia cientifica:

socioldgicas clésicas
y Sociologia Rural

andamigjes tedricos y
categorias analiticas para
lainterpretacion dela
sociedad moderna

El surgimiento dela
Sociologia Rural como
subdisciplinay sus
aportes especificos

positivismo e invencién conceptual .
Saint Simon y la “fisiologia social” y
el positivismos de A. Compte.

Los aportes de Emile Durkheim, Karl
Marx, Max Weber y George Simmel

El desarrollo de la Sociologia Rural
en Uruguay y sus campos temati cos.
L os trabajos pioneros de Aldo Solari

Actores socialesen
el medio rural

El problemadela
definicion de lo “rural”

Empresarios rurales
Agricultores familiares
Asaariadosrurales

Nuevas ruralidades

Origenes historicos y grupos sociales
de conformacién de laAF en
Uruguay.

Evolucién numéricay los impactos
delas politicas de industrializacion
sustitutiva de importacionesy de la
posterior liberalizacién econdmica.

Definicién conceptual de AF en la
década del 80: las particularidades
gue imprime la conjuncién y
equilibrios entre latierra, launidad
productivay la unidad doméstica.

Procesos de diferenciacion en la AF.

Lainstrumentalizacion del concepto
de AF parala aplicacion de politicas
publicas diferenciadas: |os aportes
nacionales y regionaes (REAF)

Registro de Productores
Familiares DGDR-MGAPY la
informacion que suministra,
Lamultifuncionalidad delaAF vy €
reconocimiento de su diversidad
territorial (Agri-Culturasy
territorios)




V) Orientaciones pedagogicas

Orientaciones metodol 0gicas especificas

El curso se basara en metodologias participativas, promoviendo € comprometimiento
activo del estudiante en los temas abordados. Se fomentara la blsqueda y andlisis de
bibliografia, la elaboracion de fichas de lectura y |a presentacion de temas por parte de los
estudiantes, asi como planteo de situaciones hipotéticas que implican € uso de

conocimientos trabgados en € aula.

Por todo ello se propone como método para la integracion de saberes el didogo
reflexivo (Aranda, Cueva y Porcayo, 2016), donde el estudiante es la figura centra y el
docente actlia como guia, orientando, acompafiando y favoreciendo e desarrollo de la
autonomia y pensamiento critico. La unidad curricular se integra a Taller transversa
correspondiente al médulo, aportando en e marco tedrico de andlisis y en los elementos
de abordagje indagatorio de las unidades familiares, organizaciones e instituciones

estudiadas, propiciando el aprendizaje profundo basado en situaciones reales.

Orientaciones parala evaluacién

Dentro de la propuesta general del Marco Curricular de Educacion Terciaria, se
promoveran estrategias de evaluacion continua, formativay acumulativa se priorizaran las
evaluaciones formativas, incluyendo lafichas de lectura, foros y debates.

Se sugiere la utilizacion de rubrica para cada estudiante y comun a curso, que permita
acompaniar los logros de aprendizaje y plantear intervenciones en tiempo y forma, asi como la

realizacion de una evaluacion globalizadora al final de launidad curricular.
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